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Szanowna Pani Dyrektor,

w odpowiedzi na otrzymang w dniu 18 sierpnia 2015 roku wiadomo$¢ mailowa,

udzielam nastepujacych wyjasnien.

1. Zgodnie z trescig art. 6 ust. 1. pkt 9) ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2006 Nr 90, poz. 631 z pdzn. zm.) (zwanej dalej
pr. aut.), odtworzeniem utworu jest jego udostgpnienie badz przy pomocy nosnikow
dzwieku, obrazu lub dzwieku i obrazu, na ktérych utwor zostat zapisany, badz przy pomocy
urzadzen stuzacych do odbioru programu radiowego lub telewizyjnego, w ktérym utwor jest
nadawany. Na gruncie pr. aut, uzyskania zgody oraz uiszczenia odpowiedniego
wynagrodzenia na rzecz uprawnionych wymaga korzystanie w wyzej okreslony sposob, jezeli
nie miesci sie¢ ono w zakresie dozwolonego uzytku utworéw. W szczegélnosci, zgodnie
ztrescig art. 23 pr. aut, bez zezwolenia tworcy wolno nieodplatnie korzysta¢ z juz

rozpowszechnionego utworu w zakresie wlasnego uzytku osobistego. Nie wymaga wiec
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zgody tworcy zgodnie z ww. przepisem korzystanie przez czytelnika z utworéw dostepnych
w internecie przy uzyciu stuchawek. Monopolowi autorskiemu podlega natomiast, co do

zasady', publiczne odtwarzanie utworow.

2. Od zasady tej ustawodawca przewidzial jednak wyjatki. Jeden z nich
sformulowany zostat w art. 24 ust. 2 pr. aut. Zgodnie z trescig tego przepisu, posiadacze
urzadzen stuzgcych do odbioru programu radiowego lub telewizyjnego moga za ich
pomocy odbiera¢ nadawane utwory, choéby urzadzenia te byly umieszczone w miejscu
ogolnie dostgpnym, jezeli nie laczy si¢ z tym osigganie korzysci majgtkowych. Na wyjatek
ten powola¢ si¢ moze biblioteka nieprowadzaca dziatalnosci komercyjnej, w przypadku
publicznego odtwarzania utworéw za posrednictwem radia.

3. W odniesieniu do dziatalnosci biblioteki polegajacej na udostepnianiu
czytelnikom stanowisk komputerowych, za posrednictwem ktérych przy uzyciu stuchawek
moga oni korzysta¢ z utworéw (przedmiotéw praw pokrewnych) dostepnych w Internecie,
nalezy zaznaczy¢ ze tego typu dzialalno$¢ nie moze byé kwalifikowana jak publiczne
odtwarzanie. Na temat publicznego charakteru udostepniania utworéw wypowiadal sie
wielokrotnie Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, miedzy innymi w wyroku z dnia
15 marca 2012 r. W sprawie C-162/10, Phonographic Performance (Ireland) Limited vs.
Irlandia oraz w wyroku z dnia 15marca 2012 r., SCF vs. Procuratore generale della
Repubblica, sprawa C-135/10.

Po pierwsze, Trybunal uznal, iz termin ,publiczne” zawiera w sobie pewien
minimalny prog, co wyklucza z tego pojecia zbyt mala lub nieznaczng liczbe danych oséb
(wyrok w sprawie SCF, pkt 86). W tym wzgledzie istotne jest nie tylko, aby wiedzie¢, ile
0s0b ma dostgp do tego samego utworu réwnoczesnie, ale takze ile z nich ma do niego dostep

Jjedna po drugiej (wyrok w sprawie SCF, pkt 87).

Nie mozna wigc uznaé, iz udostepnienie nieodplatnie, ograniczonej liczby komputeréw przez
bibliotekg, dla potrzeb czytelnikow danej biblioteki, przy obowigzku réwnoczesnego

korzystania ze stuchawek w trakcie korzystania z komputera stanowi publiczne odtwarzanie

' Dozwolony uzytek w zakresie publicznego odtwarzania utworéw okreslony zostat w kolejnych
?rzepisach zawartych w Oddziale 3 Rozdzialu 4 pr. aut.
Nalezy podkreslic, ze wyjatek ten nie bedzie miat zastosowania do przypadkéw odtwarzania muzyki

np. z piyty.



utworéw. Wymog publicznego charakteru udostepniania nie zostal spelniony chociazby ze
wzgledu na fakt niklego prawdopodobienstwa, by w przypadku korzystania za pomoca
stuchawek z niewielkiej ilosci komputeréw umozliwiajacych nieograniczony dostep do
Internetu (nie za$ dostep do telewizora, radia czy tez innego ograniczonego zbioru utworéw),

kilka 0s6b miato dostep do tego samego utworu réwnoczesnie czy tez jedna po drugie;j.

Ponadto, Trybunal uznat, ze dla dokonania oceny czy nastgpilo publiczne
udostepnianie, konieczne jest uwzglednienie wielu uzupelniajacych si¢ czynnikow. Nalezy
podkresli¢, ze czynniki te nie majg charakteru autonomicznego i sa od siebie wspotzalezne.
W rezultacie nalezy stosowaé je zarowno indywidualnie, jak i uwzgledniajac ich wzajemne
oddzialywanie, przy zalozeniu, ze czynniki te mogg, w zaleznosci od réznych konkretnych
sytuacji, wystepowaé¢ w bardzo réznym stopniu nasilenia. Przy uwzglednieniu powyzszej
tezy, _ Trybunal uznal za znaczacg rowniez kwestie zaangazowania potencjalnego
udostepniajgcego (wyrok w sprawie SCF pkt 82) oraz ewentualng korzy$¢ majgtkowa
wynikajaca z udostepniania.

W odniesieniu do opisanej wyzej dzialalnosci biblioteki polegajacej na udostgpnianiu
czytelnikom stanowisk komputerowych, trudno moéwi¢ o $wiadomym uczestniczeniu
biblioteki w umozliwianiu odtwarzania. Uzytkownik dokonuje czynnosci udostgpnienia, gdy
podejmuje dzialania w celu zapewnienia dostepu swoim klientom do utworéw, majgc peing
$wiadomosé konsekwencji tych czynnos$ci. Nalezy uznaé, iz powyzsze mogloby nastgpi¢ np.
poprzez dostarczenie odbiornikoéw telewizyjnych, za posrednictwem ktérych biblioteka
udostepniataby okreslone kanaly’, badz tez umozliwilaby gtosne odtwarzanie utworéw
wybranych przez uzytkownikéw badz przez biblioteke. W opisanym przypadku, biblioteka
nie ma natomiast zadnego wplywu na to czy i w jaki sposob uzytkownik skorzysta (na wiasne

prywatne potrzeby, przy pomocy stuchawek) z ogromu utworéw dostgpnych w internecie.

Wreszcie, dla ostatecznej oceny kwalifikacji danej dziatalnosci jako publicznego
odtwarzania, nie bez znaczenia jest rowniez fakt zarobkowej dziatalnosci, ktérej odtwarzanie
to towarzyszy (wyrok z dnia 7 grudnia 2006 r. w sprawie C-306/05 SGAE, pkt 44; wyrok
zdnia 4 pazdziernika 2011 r. w sprawach potaczonych C-403/08 i C-429/08 Football

> w przypadku niekomercyjnego dziatania biblioteki, zgodnie z wczesniejszymi wyjasnieniami,
na gruncie polskiego prawa tego rodzaju dziatanie, mimo iz stanowi publiczne odtwarzanie, bedzie
objete dozwolonym uzytkiem.
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Association Premier League i in., pkt 205). Catkowicie niezarobkowy charakter dziatalnoci
bibliotecznej, przemawia wigc a contrario dodatkowo na niekorzy$é interpretacji

zmierzajgce] do uznania tego typu dziatalnosci za publiczne odtwarzanie.

4. W odniesieniu do pytania dotyczacego mozliwosci wypowiedzenia zawartej
przez Panig umowy. Nalezy podkredli¢, iz Minister nie ma kompetencji w zakresie
dokonywania wigzacej oceny prawnej okreSlonych stanéw faktycznych w sprawach
indywidualnych. Moze jedynie informowaé o tresci przepiséw prawa oraz wyktadni tych
przepiséw dokonywanej przez doktryne i orzecznictwo. Zgodnie z zapisami umowy zawartej
ze Stowarzyszeniem Stoart, wygasa ona z dniem otrzymania przez Stowarzyszenie Stoart
pisemnego powiadomienia o fakcie zaprzestania publicznego odtwarzania. Ponadto,
W odniesieniu do mozliwo$ci ewentualnego podwazenia obowigzywania umowy informuje,
iz zgodnie z trescig art. 84 k. c. Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z
2014 r. poz. 121 z pézn. zm.) (zwanego dalej k. c.), w razie bledu co do tresci czynnoscei
prawnej mozna uchyli¢ si¢ od skutkéw prawnych swego o$wiadczenia woli. Jezeli jednak
oswiadczenie woli dotyczace czynnosci prawnej odplatnej bylo zlozone innej osobie,
uchylenie si¢ od jego skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostat
wywolany przez te osobg, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziata ona o bledzie lub mogta
z fatwosciag blad zauwazy¢. Zgodnie z przyjeta w doktrynie interpretacja, btad co do tresci
czynnosci prawnej moze by¢ takze tzw. bledem co do prawa. Moze on polegaé m. in. na
mylnym przekonaniu co do istnienia obowigzku prawnego okreslonego zachowania sie.*
Mozna powotywa¢ si¢ tylko na biad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy
o$wiadczenie woli nie dziatal pod wplywem bigdu i ocenial sprawe rozsadnie, nie ztozytby
oswiadczenia tej tresci. Zgodnie z trescig art. 88 k. c., osoba, ktéra dziatata w bledzie moze
uchyli¢ si¢ od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli, ktére zostato ztozone innej osobie pod
wplywem bledu lub grozby, przez oswiadczenie ztozone tej osobie na pismie. Uprawnienie to
wygasa z uptywem roku od wykrycia bledu. Uchylenie si¢ od skutkéw prawnych czynnosci

ma moc wsteczng od chwili jej dokonania.

Uprzejmie informuj¢ réwniez, ze przedstawione przez Panig materiaty beda stanowity

przedmiot badania pod katem prawidlowego sprawowania zbiorowego zarzadu przez

“B. Lewaszkiewicz-Petrykowska (w:) Kodeks cywilny. Czesc¢ ogdina, P. Ksiezak, M. Pyziak-Szafnicka
(red.) Wydanie 2., Lex 2014, Komentarz do art. 84 k. c.
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Stowarzyszenie Stoart w ramach postgpowania nadzorczego Ministra Kultury i Dziedzictwa

Narodowego. Ww. materialy zostang dotgczone do akt tego postepowania.
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