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Streszczenie: Artykut dotyczy problemu opisywania statusu prawnego obiektéw w polskich
bibliotekach cyfrowych. Badania pokazujg, Zze polscy bibliotekarze nie ujednolicili zapisu,
a powszechnie wystepujgce niedcistosci utrudniajq dalsze wykorzystanie danych o zasobach polskich
bibliotek, w tym wysytanie tych danych do Europeany. Autorzy starajg sie opisac¢ i wyjasni¢ zawitoSci
zwigzane z wprowadzaniem metadanych i wymogami miedzynarodowymi.
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Wstep

Polskie biblioteki cyfrowe (PBC) od paru lat zgtaszaty problemy prawne zwigzane
z upublicznianiem obiektéw cyfrowych na swoich platformach. Nawigzywaty do nich
Poznanskie Centrum Superkomputerowo-Sieciowe (PCSS) i Poznanska Fundacja
Bibliotek Naukowych, ktére organizowaly cykliczne konferencje zwigzane
z cyfryzacjg, a takze Biblioteka Narodowa wraz z EBIB-em, organizujgc seminaria
i publikujgc artykuty zwigzane ze statusem prawnym obiektéw cyfrowych, zasiegajac
opinii prawnych, konsultujgc i dyskutujgc problemy. Wszystkie te dziatania
spowodowalty, ze ostatecznie opracowano model takiego opisu. Wydawato sie, ze
skoro powstat model i odbyto sie jego pierwsze wdrozenie w Kujawsko-Pomorskiej
Bibliotece Cyfrowej (KPBC), fatwo bedzie ujednolicic¢ dane we wszystkich
bibliotekach cyfrowych w Polsce. Tak sie jednak nie stato. Bardzo wiele instytuc;ji
nadal nie wypetnia psl PRAWNYCH'" w opisie obiektéw cyfrowych lub wypetnia je
btednie.

Konsekwencjg tych niedociggnie¢ jest fakt, ze PCSS, ktory stworzyt Federacje
Bibliotek Cyfrowych (FBC) — serwis gromadzacy wszystkie informacje na temat PBC i
utatwiajgcy dostep do obiektdw przez nie zgromadzonych, nie jest w stanie wysytac
do Europeany metadanych, ktére poprawnie opisujg status prawny obiektéw
publikowanych on-line.

W drugiej potowie 2010 r. Europeana wdrozyta kolejng wersje schematu Europeana
Semantic Elements, oznaczong numerem 3.3%2. Od tego momentu stalo sie

! Mamy tu na mysli nastepujace pola wywodzace sie ze schematu Dublin Core Metadata Terms
(specyfikacja schematu metadanych Dublin Core Metadata Terms http://dublincore.org/usage/terms/):
.prawa”, Jlicencja”, ,prawa dostepu” oraz ,wtasciciel praw”. Pola ,licencja” oraz ,prawa dostepu” sg
uszczegotowieniem pola ,prawa’. Wszystkie odestania do stron internetowych przedstawiajg wersje
aktualng w dn. 27.09.2011 r.

2 Europeana Semantic Elements Specification, ver. 3.3.1. [on-line]. [Dostep 23.09.2011]. Dostepny w
World Wide Web: http://group.europeana.eu/c/document library/get file?uuid=a830cb84-9e71-41d6-
9ca3-cc36415d16f8&groupld=10602.
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konieczne okreslanie zasad, na jakich poszczegolne obiekty dostepne sg dla
uzytkownikéw Europeany. Stworzono takze bardzo szczegdtowa instrukcje® dla
dostawcow danych (w tym krajowych agregatorow, takich jak PCSS), jak nalezy
obiekty opisa¢, by mogty by¢ przyjete do Europeany. Zapisano w niej, ze status
obiektu cyfrowego nalezy wyrazi¢ poprzez wskazanie jednego z nastepujacych
modeli udostepnienia:

domena publiczna,

dowolna licencja z rodziny licencji Creative Commons,
prawa zastrzezone — dostep nieograniczony,

prawa zastrzezone — dostep ograniczony,

prawa zastrzezone — dostep ptatny,

nieznane.

Dwie pierwsze wartosci sg zrozumiate dla spotecznosci miedzynarodowej, poniewaz
zaréwno domena publiczna, jak i wolne licencje CC zostaty opisane w literaturze i sq
juz stosowane w wielu bibliotekach cyfrowych, takze w Polsce. Szczegdlnie licencje
CC sa bardzo uzyteczne, bo w sposéb przystepny wyjasniajg, co wolno
uzytkownikowi zrobi¢ z obiektem (kopiowac, przetwarza¢, wykorzysta¢ do celow
komercyjnych itp.) i na jakich zasadach (uznanie autorstwa, dalsze udostepnienie na
licencji CC itp.).

Trzy nastepne wartosci sg natomiast bardziej wskazowkag dla uzytkownika, ktéry by
poznat¢ szczegolty dostepu, musi siegng¢ do zrodiowej biblioteki cyfrowej
udostepniajgcej dany obiekt. Nalezy tu tylko zwréci¢é uwage, ze nieograniczony
dostep nie oznacza dowolnosci w wykorzystaniu obiektu, np. dowolnego
przeksztatcania go czy miksowania. Nieograniczony, czy inaczej wolny dostep
oznacza wytgcznie, ze mamy prawo do skorzystania z obiektu w granicach
dozwolonego uzytku osobistego czy dydaktycznego, bo obiekt nadal jest chroniony
przez prawo, i wtasciciel jasno nie okresla, co nam wolno z nim zrobi¢. Obowigzuje
nas zatem normalna ochrona dzieta, wynikajaca z przepiséw prawa, dlatego tez
warto zawsze takie wyjasnienie przedstawi¢ uzytkownikowi. KPBC doktadnie
wypetnia wspomniane pola PRAWNE, by doprecyzowa¢ mozliwosci dostepu oraz
zakres wykorzystania obiektu:

Prawa : Wszystkie prawa zastrzezone

Witasciciel praw : Polskie Towarzystwo Historyczne

Licencja : Licencja UMK

Prawa dostepu : Dla wszystkich w zakresie dozwolonego uzytku

Ostatnig wartos¢ (,Nieznane”) wprowadzono na wypadek sytuacji, gdyby twodrcy
bibliotek cyfrowych dziatajgcych na starym kontynencie nie byli w stanie okresli¢ lub
wyjasni¢ statusu prawnego dzieta. Jasno okreslono jednak, ze instytucje
oznaczajgce swoje obiekty w ten sposéb powinny sie liczy¢ z usunieciem ich z
Europeany w przysztosci.

* Guidelines for the Europeana: rights metadata element. [on-line]. [Dostep 23.09.2011]. Dostepny w
World Wide Web: http://group.europeana.eu/c/document_library/get file?uuid=06e63d96-0358-4be8-
9422-d63df3218510&groupld=10602.
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Dziatania analityczne PCSS

W zwigzku z opisanymi powyzej nowymi wymaganiami odnosnie metadanych w FBC
wprowadzono mechanizm automatycznie okre$lajacy, na jakich zasadach, sposréd
okreslen zdefiniowanych w schemacie Europeany, udostepniany jest dany obiekt.
Mechanizm ten dziata na zasadzie automatycznej analizy rekordbw metadanych w
poszukiwaniu informacji o licencji badz ograniczeniach dostepu. W przypadku braku
jasnych informacji licencyjnych w metadanych zrédtowych, do metadanych
przygotowywanych dla Europeany trafia tylko ogdélna informacja o tym, ze prawa sg
zastrzezone (wariant prawnie najbezpieczniejszy). Dzieje sie tak dlatego, iz PCSS
petni role posrednika we wspotpracy polskich bibliotek cyfrowych z Europeang i nie
powinien samodzielnie okresla¢ stanu prawnego obiektéw, jezeli nie zrobity tego
biblioteki.

Po wprowadzeniu opisanego powyzej mechanizmu mozliwe byto opracowanie
statystyk pokazujgcych, jak biblioteki cyfrowe okreslajg status prawny obiektow
cyfrowych dostepnych poprzez FBC*. Przebadano pdt miliona obiektéw cyfrowych
dostepnych w dniu 16 lutego 2011 r. w FBC.

Liczba obiektéw w Federacji Bibliotek Cyfrowych wg typu licencji

Liceneje Creative Commons._, _Prawa zastraeione - Dast w®

Schemat 1. Przestawienie liczbowe i procentowe obiektéw o domniemanym statusie prawnym
Zrédfo: opracowanie wtasne.

Obiekty cyfrowe sg najczesciej (okoto 89% obiektdw) opisane w sposob, ktory
pozwala jedynie przypuszczaé, ze dostep do nich mozliwy jest bez ograniczen, ale
nie okreslono wprost zasad ich wykorzystania. Przypuszczenie odnosnie mozliwosci
dostepu oparte jest na zatozeniu, iz ze wzgleddw praktycznych powszechnie przyjeto
sie w polskich bibliotekach cyfrowych podawaé¢ w metadanych informacje o tym, ze
dostep jest ograniczony. W razie braku informaciji o ograniczeniach dostepu zatozono
wiec, ze takich ograniczen nie ma.

‘z analizy wytgczone zostaty dane pochodzace z CBN Polona oraz Polskiej Biblioteki Internetowej,
gdyz zgodnie z zyczeniem Biblioteki Narodowej dane z tych dwdch serwiséw nie trafiajg do
Europeany poprzez FBC.
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Tabela 1. Liczba i procent obiektéw wedtug typow wartosci zalecanych przez Europeane

Lp. : Licencja URL licencji Liczba Udziat %
i obiektéw
1. {CCBY3.0PL ¢ http://creativecommons.org/licenses/by/3.0/pl/ 2 : 0,0004
2. CCBY ND 3.0 PL http://creativecommons.org/licenses/by-nd/2.5/pl/ 3 0,0006
3. CC BY NC ND 3.0 PL : http://creativecommons.org/licenses/by-nc- 3 0,0006
.......................... —Lnd/30/ |/ —
4, CCBYNC3.0PL http://creativecommons.org/licenses/by- 9 0,0018
nc/3.0/deed.pl
CCBY 25PL http://creativecommons.org/licenses/by-nc/2.5/pl/ 12 0,0024
 CCBY25PL  htipi/creativecommons.orgflicenses/by/2.5/pll 12 0,0024
CCBYSA25PL http://creativecommons.org/licenses/by-nc- 29 0,0058
__________________________ sa/2.5/pl/ I
8. CCBYNC3.0PL http://creativecommons.org/licenses/by-nc/3.0/pl/ 38 0,0077
9. CC BY NCND 2.5PL : http://creativecommons.org/licenses/by-nc- 56 0,0113
.......................... And/ZS/ |/ R —.
10. CCBYSA3.0PL http://creativecommons.orgllicenses/by-sa/3.0/pl/ | 314 0,0632
11. | Prawa zastrzezone — ! http://www.europeana.eu/rights/rr-r/ 3294 0,6633
dostep ograniczony _
Domena publiczna | http://creativecommons.org/publicdomain/mark/1.0/ [ 51484 | 10,3673 |
Prawa zastrzezone — | http://www.europeana.eu/rights/rr-f/ 441 346 88,8732
dostep nieograniczony
RAZEM 496 602

Wiersz 11, a szczegdlnie 13 z tabeli 1 budzg powazne watpliwosci co do
precyzyjnego opisania statusu prawnego obiektéw upublicznionych w Internecie.
Wiekszos¢ z nich prawdopodobnie nalezy do domeny publicznej i tak powinny by¢
opisane — nie obowigzujg dla nich zadne ograniczenia w dostepie.

Niestety powszechnie przyjetg praktykg jest podawanie w polu PRAWA wytgcznie
nazwy instytucji, ktéra udostepnita dany obiekt, co sugeruje, ze instytucja (zazwyczaj
wykonujgca tylko skan) ma prawa autorskie do tresci materiatu zeskanowanego.
Trudno, aby dostawca danych (agregator) zdecydowat sie na inng interpretacje
takiego zapisu w metadanych niz te, ze prawa sag zastrzezone i nalezg do podane;j
instytucji, dlatego tez przypisanie do grupy ,Prawa zastrzezone - dostep
nieograniczony”. Jednak jest to jedynie domniemanie, niekoniecznie prawdziwa
informacja, bo materiat moze faktycznie naleze¢ do domeny publicznej. Wiele opisow
bibliograficznych w ogole nie ma wypetnionych p6l PRAWA. Przy takiej jakosci
danych trudno mowic o rzetelnym informowaniu czytelnikow.

Przyktady zapiséow w polach PRAWA w wybranych PBC:
o WBC: Prawa do dysponowania publikacjg: Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu

SBC: Prawa : Praca opublikowana na podstawie licencji udzielonej przez Autora.

MBC: Prawa : Wojewddzka Biblioteka Publiczna w Krakowie

eBUW: Prawa : Domena publiczna

BUWI:
o Prawa: Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu;
o0 Licencja: Regulamin korzystania z Biblioteki Cyfrowej Uniwersytetu Wroctawskiego,
o0 Tres¢ licencji: Wiecej informacii...

Biorac pod uwage, ze wiekszosc obiektow cyfrowych w FBC to czasopisma sprzed Il
wojny swiatowej, mozna by sie spodziewaé znacznie wiekszego udziatu obiektéw
nalezagcych do domeny publicznej, jak to sugeruje The Europeana Public Domain
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Charter®, ale jasne okreslenie domena publiczna ma tylko okoto 10% wszystkich
zasobéw FBC. Bibliotekami cyfrowymi, ktére najczesciej publikujg oznaczone w ten
sposob obiekty, sa:
o Kujawsko-Pomorska Biblioteka Cyfrowa (ok. 32 tys. obiektéw w domenie
publicznej),
o Jagiellonnska Biblioteka Cyfrowa (ok. 16 tys. obiektéw w domenie publicznej),
« Battycka Biblioteka Cyfrowa (ok. 2 tys. obiektéw w domenie publicznej).

Kolejne 0,66% obiektéw ma dostep w jakis sposoéb ograniczony, najczesciej sg to
wspotczesnie wydane publikacje udostepniane wytgcznie w wewnetrznych sieciach
bibliotecznych czy uniwersyteckich. Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu dla takich
zastrzezonych obiektow zbudowata odrebna platforme cyfrowg — zamkniete
archiwum UMK, ktorego nie wida¢ w otwartym Internecie.

Kilka bibliotek w Polsce stosuje od niedawna licencje z rodziny Creative Commons,
ktére wykorzystywane sg w zaledwie 0,1% wszystkich obiektow dostepnych poprzez
FBC. Ponizej przedstawiono szczegdtowy udziat poszczegdlnych typdw licencji (dla
uproszczenia pominieto tutaj wersje licencji). Najpetniejszy opis statusu prawnego
obiektow cyfrowych podaje KPBC, w ktérej prawie wszystkie obiekty juz sg
oznaczone i to za pomocg schematu Dublin Core Terms, gdzie wypetnia sie cztery
pola wyraznie okreslajgce status prawny, ale i zakres wykorzystania obiektu.

Liczba obiektéw w Federacji Bibliotek Cyfrowych wg typu licencji

(tylko licencje Creative Commons)
CCBY ND PL

Schemat 2. Przedstawienie liczbowe i procentowe obiektow z licencjami z rodziny CC
Zrodfo: opracowanie wtasne.

Przedstawione dotychczas w niniejszym artykule dane wyraznie pokazujg, ze
niezbedna jest melioracjia danych w PBC. Nastepnie trzeba bedzie ponownie
wysytaC z Polski do Europeany informacje o statusie prawnym obiektéw cyfrowych,
gdyz w obecnej postaci wprowadzajg one w btad nie tylko krajowych uzytkownikéw.

® The Europeana Public Domain Charter. [on-line]. [Dostep 23.09.2011]. Dostepny w World Wide
Web: http://versioni.europeana.eu/c/document library/get file?uuid=d542819d-d169-4240-9247-
f96749113eaa&groupld=10602.
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Co z ta domeng publiczng?

Podejrzenia co do niepoprawnego opisania statusu prawnego obiektéw cyfrowych,
szczegolnie tych nalezacych do domeny publicznej, postanowiono sprawdzi¢ za
pomocg dodatkowej analizy danych opartej na dacie wydania zrédta (materiatu
poddanego digitalizacji). Zgodnie z Manifestem domeny publicznef®: digitalizacja
utworow z domeny publicznej nie oznacza automatycznie powstawania nowych praw
autorskich do postaci cyfrowej. Prace, ktére w wersji analogowej znajdujg sie w
domenie publicznej, pozostajg w niej nadal po stworzeniu tej postaci. Digitalizacja nie
jest aktem twérczym, tylko odtwoérczym’, nie moze wiec podlegaé ochronie. Ochronie
moze podlegac baza danych, ale to juz odrebny temat.

Ze wzgledu na brak ogdlnie przyjetego w polskich bibliotekach cyfrowych jednego
sposobu zapisu dat, w celu przygotowania wspomnianego powyzej zestawienia
musieliSmy opracowaé¢ narzedzie, ktére pozwolito na ujednolicenie dat i ich
zestawienie z typami obiektéw prawnie okreslonymi. W wyniku dziatania tego
narzedzia udato sie poprawnie przetworzy¢ daty utworzenia opisujgce 96% obiektow
ze wspomnianej probki pét miliona obiektéw.

Tabela 2. Przestawienie liczbowe i procentowe obiektow wedtug typow statuséw prawnych oraz dat
ich publikacji lub udostepnienia (np. rekopisy)

Zakres : Obiekty wedtug statusu prawnego* taczna liczba % probki

chronologiczny RR-F RR-R PD cc obiektow

publikacji zrodta
_...analogowego :
.1001-1050 8 0 0,0017
: 1051-1100 0 0: 0,0000
1101-1150 0 0 0,0000
1 1151-1200 2 0: 0,0004
i 1251-1300 17 0 0,0065
- 1301-1350 22 0. 0,0098
13511400 93 0 0,0203
_____ 14011450 93 0 0,0216
_____ 14511500 . 431 0 0,0928
1501-1550 812 0 0,1716
1551-1600 1572 0 0,3312
: 1601-1650 1467 0 0,3125

1690 0:- 0,3609 -

2948 0 0,6299
- 1751-1800 5137 0 1,1219
- 1801-1850 37 951 0: 9,3254
_____ 18511900 . 97 560 6 19 499 117065 24,5221
19011939 177 237 453 22 326 200019 41,8988
_____ 1940-1945 7194 8 1918 _..9316 1,9515
- 1946-1989 45 877 1926 185 4 48032 10,0615
..1989-2011 42391 922 . 175 2 ...A3723 9,1588

*RR-F — 'ﬁ;éwa zastrzezone — dostep nieograniczony; RR-R ‘r‘b';éi/'i;é‘zastrzez'one — dostep
ograniczony, dostep ptatny; PD — domena publiczna; CC — dowolna licencja z rodziny licencji Creative
Commons. Zrédfo: opracowanie wiasne.

® Public Domain Manifesto. [on-line]. [Dostep 23.09.2011]. Dostepny w World Wide Web:
http://publicdomainmanifesto.org/manifesto.

" Poza szczegoblnymi sytuacjami, gdzie mamy np. do czynienia z fotografowaniem muzealiéw w
Spos6b noszacy znamiona pracy tworczej.
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W czasie zorganizowanego w czerwcu 2010 r. przez Biblioteke Narodowg i EBIB
Seminarium_prawnego dla bibliotekarzy cyfrowych pan Tomasz Ganicz w swoim
wystgpieniu Domena publiczna w praktyce projektow Wikimedia przedstawit zarys
tzw. polskiego kalkulatora domeny publicznej, czyli algorytmu czy tez zestawu
krokdw pozwalajgcego na okreslenie statusu prawnego dzieta. Wspomniany
kalkulator podaje warunki, dzieki ktérym dzieto moze zosta¢ uznane za nalezgce do
domeny publicznej:

« jesli autor jest nieznany, to trzeba liczy¢ ochrone przez 140 lat od
upublicznienia dzieta (Srednia zycia autora 70 + 70 lat po jego smierci),

o jesli autor jest znany i mamy informacje, ze zmart do 1940,

« jesli czasopismo zostato opublikowane do roku 1940.

Z pewnym przyblizeniem mozna w takim razie przyja¢, ze dzieta
powstate/upublicznione przed 1850 r. z bardzo duzym prawdopodobienstwem nalezg
do domeny publicznej. W zwigzku z tym powyzsze statystyki mozna podzielic w
nastepujacy sposéb:

Tabela 3. Przestawienie liczbowe i procentowe obiektow wedtug typéw statuséw prawnych oraz
wybranych dat ich publikacji

Lp. Obiekty wg typu licencji
Zakres lat . kaczna % probki
RR-F RR-R PD cC liczba obiektow
1001-1850 52 247 0 6 984 0 59 231 12,4074
2. 1851-1939 274 797 459 141825 3 317 084 66,4209
3. 1940-2011 95462 2856 - 2278 475 101 071 21,1718

Zrédto: opracowanie wiasne.

Pierwszy wiersz (lata 1001-1850) zawiera obiekty, ktore wiasciwie powinny byc¢
oznaczone jako dzieta znajdujace sie w domenie publicznej. Drugi wiersz (lata 1851—
1939) to obiekty, ktére z duzym procencie do domeny publicznej nalezg, np.
wszystkie czasopisma, ktérych jest duzo w FBC, jednak wystepowanie publikacji w
grupach licencji CC czy RR-R pokazuje, ze 100% pewnosci tutaj nie ma (najstarszy
obiekt z grupy RR-R to rok 1887, najstarszy obiekt z grupy CC to rok 1926). Trzeci
wiersz (lata 1940-2011) to obiekty, ktére najprawdopodobniej nadal objete sg
prawami autorskimi.

Konieczne zmiany

Polskie Biblioteki Cyfrowe powinny jak najpilniej pochyli¢ sie nad melioracjg opisow
bibliograficznych i wdrozeniem zapisow okreslajacych wyraznie status prawny
obiektu, biorgc pod uwage wszystkie zalecenia Europeany, schematu Dublin Core
Metadata Terms oraz opracowywanego w Polsce PLMET?, poniewaz Europeana

8 Dokumentacja schematu metadanych PLMET. [on-line]. [Dostep 23.09.2011]. Dostepny w World
Wide Web:
http://confluence.man.poznan.pl/community/display/FBCMETGUIDE/Dokumentacja+schematu+metad

anych+PLMET.
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przygotowuje umowy, ktore kazdy dostawca danych bedzie musiat podpisac.
Odpowiedzialnos¢ za to, co i jak sie upublicznia w PBC, spada na instytucje
skanujgce obiekty i upubliczniajgce je na platformach cyfrowych (biblioteki, archiwa,
muzea, instytuty naukowe, stowarzyszenia). PCSS jest tylko posrednikiem, ktory
stara sie utatwic¢ im to zadanie od strony technologicznej.

PCSS w ramach Federacji Bibliotek Cyfrowych wraz z zainteresowanymi bibliotekami
partnerskimi prowadzi prace nad stworzeniem schematu metadanych PLMET®.
Schemat ten, m.in. dzieki wykorzystaniu elementow Dublin Core Metadata Terms,
daje szersze mozliwosci opisania statusu prawnego obiektu cyfrowego niz
podstawowy schemat Dublin Core. Wprowadzenie w PLMET rozréznienia czterech
odrebnych pdl (prawa, licencja, prawa dostepu, wiasciciel praw) daje szanse na
doprecyzowanie zapiséw oraz zaprzestanie stosowania wspomnianych wczesnigj
ztych praktyk.
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